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TRIBUNALE DI SIENA
REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Tribunale di Siena, in funzione di giudice civile nella persona della Dott .
pronunzia, ai sensi dell’art. 132 c.p.c. la seguente

SENTENZA
nella controversia iscritta al n. _ _ R.G.

tra

, rappresentata e difesa giusta procura allegata all’atto di citazione dagli

Avv.ti Pagano Monica e Marini Matteo ed elettivamente domiciliata presso il loro studio in

PARTE ATTRICE
contro
BANCA , rappresentata e difesa giusta
procura allegata alla comparsa di costituzione e risposta dall’Avv. ed
elettivamente domiciliata presso il suo studio i
PARTE CONVENUTA
OGGETTO: contratti bancari
CONCLUSIONI rese all’udienza del
“accertare e dichiarare [’inesistenza/nullita del contratto di conto corrente n. in

quanto non vi é copia dello stesso redatto per iscritto, per violazione della legge n. 154/1992,

dell’art. 117 TUB e degli artt.1325, 1326, 1350, 1388 e 1418 c.c., e di conseguenza statuire sulla

mancanza di idonea pattuizione in ordine a tutte le condizioni poi applicate al medesimo contratto

(interessi, commissioni, oneri, spese applicate e valute), con tulte le conseguenze ex lege previste
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come richieste in narrativa; accertare e dichiarare 1’applicazione di interessi usurari da parte della
Banca, come da perizia che si produce o per la maggior somma che emergera dall’istruttoria, in
relazione al conto corrente n. '; verificare, in ogni caso, se I'Istituto di Credito abbia agito
in dispregio della L.108/96, perpetrando il reato di usura; pronunciarsi sull’illegittimita della
capitalizzazione trimestrale degli interessi debitori ante e post Delibera CICR del 2000, per
violazione dell’art. 1283 c.c. e della Delibera CICR del 2000, nonché sulla prassi dell unilaterale
variazione dei tassi e delle condizioni contrattuali; accertare e dichiarare la nullita delle clausole
(ove pattuite) relative alle commissioni di massimo scoperto o ove diversamente denominate, poi
addebitate nel rapporto di c/c; ovvero accertare e dichiarare nulle e/o illegittime le commissioni
applicate ex artt. 1346 e 1418 c.c. per vizio dell’oggetto, indeterminato od indeterminabile per i
motivi esposti in narrativa (mancanza dei tassi intra fido, non concordati) e dichiarare cosi
illegittimi gli addebiti operati dalla banca, rideterminando il saldo del rapporto di conto in tal
senso, defalcando dette somme dal saldo;

accertare e dichiarare la nullita delle clausole (ove pattuite) relative alla commissioni di
massimo scoperto o poi addebitate nel rapporto, ovvero accertare e dichiarare nulle e/o illegittime
le commissioni a diverso titolo applicate per vizio di causa ex artt. 1343 e 1418 c.c. e dichiarare
dunque illegittimi gli addebiti operati dalla banca, rideterminando il saldo del rapporto di conto in
tal senso, defalcando dette somme dal saldo; dichiarare nulle ed inefficaci le variazioni
peggiorative dei tassi e delle condizioni contrattuali, avvenute in costanza di rapporto e non
concordate ai sensi dell’art. 118 TUB, nonché I’applicazione di tassi ultra-legali non concordati
mediante la stipulazione di contratti di affidamento redatti per iscritto, ai sensi dell’art. 117 TUB o
di condizioni economiche non concordate, e quindi per violazione della legge n. 154/1992 e degli
artt. 1325, 1326, 1350, 1388 e 1418, o comunque in violazione dell’art. 118 TUB; rideterminare il
“dare e avere” tra le parti in costanza del rapporto dedotto in narrativa, disponendo il ricalcolo
dell’intero rapporto secondo legge, senza anatocismo (in subordine su base annuale), con
esclusione del conteggio trimestrale degli interessi e del tasso ultra-legale e usurario, della
commissione di massimo scoperto, della valuta, delle condizioni come in narrativa; condannare per
effetto di tutte le anomalie riscontrate, con l'emananda sentenza e alla luce dell ‘espletanda
istruttoria, a seguito della rideterminazione dell effettivo saldo del conto corrente n. ol
momento dell’estinzione, la banca convenuta alla restituzione di quanto illegittimamente
incamerato, oltre al risarcimento dei danni patrimoniali, non patrimoniali e morali subiti
dall’attrice in conseguenza degli illeciti addebiti in conto corrente nella misura che verra provata
in corso di causa tenuto conto di quanto indicato dall’attrice o comunque liquidata in via equitativa

dal Giudice”;
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BANCA . “dichiarare inammissibile e comunque

respingere in toto le domande delle parti attrici perché prescritte (almeno in parte) e comunque
infondate e non provate. Con vittoria di spese, attivita e compensi di causa”.
RAGIONI DI FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

Con atto di citazione ritualmente notificato in data " la societa attrice ha
citato in giudizio Banca . per sentir accertare ’illegittimita
delle condizioni applicate al contratto di conto corrente ordinario n. aperto negli
anni 80 e chiuso nel eccependo [’assenza del contratto, I’illegittima
applicazione di interessi anatocistici, CMS, interessi ultralegali e usurari, variazioni
peggiorative delle condizioni contrattuali disposte in modo unilaterale, nonché I’usura
soggettiva.

Si ¢ costituita la convenuta eccependo I’inammissibilita delle domande perché non
provate, non avendo parte attrice depositato il contratto di conto corrente, depositato dalla
convenuta stessa. Ha eccepito I’intervenuta prescrizione del diritto alla ripetizione delle
somme relative al decennio antecedente la messa in mora, I’inammissibilitad della domanda
di ripetizione di indebito in assenza di prova di effettivi pagamenti a carattere solutorio e si &
opposta alla avversa richiesta di CTU contabile.

Istruita mediante CTU contabile la causa ¢ stata trattenuta in decisione all’'udienza del

in cui le parti hanno concluso come in epigrafe con concessione dei termini di
legge per il deposito di conclusionali e repliche.

In limine si rileva la tardivitd della richiesta formulata da parte attrice in sede di
comparsa conclusionale di chiamata del CTU a chiarimenti sull’asserito mancato esame
degli estratti conto allegati alla prima memoria istruttoria, non avendo parte attrice
rassegnato conclusioni in via istruttoria e non avendo, invero, formulato detta richiesta
nemmeno in sede di osservazioni alla bozza di CTU.

Nel merito le domande di parte attrice non sono fondate non possono trovare
accoglimento.

Era onere probatorio dell’attrice (avanzando domanda di accertamento) provare i fatti

posti a fondamento delle proprie pretese.
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La prova ¢ tradizionalmente considerata come una rappresentazione storica dei fatti
affermati quali accadimenti dalle parti. E, pii semplicemente, strumento per I’accertamento
di quei fatti: la parte, attraverso la prova, tende alla formazione del convincimento del
giudice, mirando a far si che la veritd processuale possa coincidere (0 quantomeno

avvicinarsi il piu possibile) a quella reale-storica, tramite in tema bancario prove
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documentali sufficienti (ovverosia copia quantomeno degli estratti conto relativi agli anni
oggetto di contestazione, quelli essenziali in serie continua si da consentire la ricostruzione
del rapporto in modo credibile ed oggettivo).

Nel caso in esame parte attrice ha formulato tempestiva istanza ex art. 119 TUB (docc.

fasc. attrice) rimasta inevasa ma nel giudizio non ha avanzato alcuna istanza ex art. 210
c.p.c.

Cid premesso la giurisprudenza, anche della Suprema Corte (v. Cass. ordinanza n.
24948 del 23/10/2017), ha affermato che incombe sul correntista-attore la prova non solo
dell’avvenuto pagamento, ma anche “dell’inesistenza di una causa giustificativa del
pagamento per la parte che si assume non dovuta” (mancanza di causa debendi) ovvero del
successivo venir meno di questa. Pertanto, nel caso in cui sia il correntista ad agire in
giudizio per la ripetizione di indebito, incombe sullo stesso, ai sensi e per gli effetti dell’art.
2967, comma 1 c.c., ’onere di allegare i fatti posti a base della domanda, ossia, dimostrare
I’esistenza di specifiche poste passive del conto corrente oggetto di causa rispetto alle quali
Papplicazione delle stesse avrebbe determinato esborsi maggiori rispetto a quelli
contrattualmente dovuti (cfr. Cass. 9201/2015).

Detta interpretazione ¢ stata anche di recente affermata con ordinanza n. 30822/18
dalla Corte di Cassazione che ha statuito: “Alle controversie tra Banca e correntista,
introdotte su domanda del secondo allo scopo di contestare il saldo negativo per il cliente e
di far rideterminare i movimenti ed il saldo finale del rapporto, alla luce della pretesa
invalidita delle clausole contrattuali costituenti il regolamento pattizio e, cosi, ottenere la
condanna della Banca al pagamento delle maggiori spettanze dell'attore, quest'ultimo é
gravato del corrispondente onere probatorio, che attiene agli aspetti oggetio della
contestazione, cosi come questa Corte ha gia affermato in diverse pronunce.

2.2. Si & infatti stabilito, con orientamento a cui il collegio intende dare continuita
(Cass. nn. 24948 del 2017, 7501 del 2012, 3387 del 2001, 2334 del 1998, 7027 del 1997,
12897 del 1995) che il correntista, il quale "agisca in giudizio per la ripetizione
dell'indebito & tenuto a fornire la prova sia degli avvenuti pagamenti che della mancanza,
rispetto ad essi, di una valida "causa debendi", sicché il medesimo ha l'onere di
documentare 'andamento del rapporto con la produzione di tutti quegli estratti conto che
evidenziano le singole rimesse suscettibili di ripetizione in quanto riferite a somme non
dovute." ... 2.4 Infatti, se & vero che questa Corte ha affermato, ma solo con riferimento alla
ipotesi in cui la banca sia attrice e quindi soggetta all'onere di provare il credito vantato,

che si «impone la rideterminazione del saldo finale mediante la ricostruzione dell'intero
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andamento del rapporto, sulla base degli estratti conto a partire dalla sua apertura
dell'intero andamento del rapporto (..) non potendo ritenersi provato il credito in
conseguenza della mera circostanza che il correntista non abbia formulato rilievi in ordine
alla documentazione prodotta nel procedimento monitorioy (Cass. nn. 21466 del 2013, e
15148 del 2018), é anche vero che il richiamato orientamento non puo essere fatto valere in
relazione alla diversa ipotesi in cui sia il correntista ad agire con azione di ripetizione
d'indebito e sia pertanto gravato dell'onere di provare la pretesa creditoria fatta valere,
attraverso la produzione degli estratti conto relativi all'intero periodo del rapporto a cui
riferisce la domanda d'indebito. Di conseguenza, non puo neppure legittimamente ritenersi,
come invece erroneamente statuito dalla Corte di appello, che qualora il primo estratto
conto disponibile, sia pure in ottemperanza di un ordine giudiziale di esibizione rivolto alla
banca ex art. 210 cod. proc. civ., evidenzi un saldo negativo, il calcolo dei rapporti di dare e
avere tra correntista e banca decorrano dalla data della posta iniziale a debito annotata nel
primo estratito conto disponibile, previo azzeramento di detto saldo negativo in quanto non
provato, dovendo invece detto calcolo essere effettuato proprio partendo dal primo saldo a
debito del cliente documentalmente riscontrato”.

Ancora, in punto di onere della prova la S.C. con I’ordinanza n. 33009 del 13/12/2019
ha statuito che “nei rapporti di conto corrente bancario, il cliente che agisca per ottenere la
restituzione delle somme indebitamente versate in presenza di clausole nulle, ha l'onere di
provare l'inesistenza della causa giustificativa dei pagamenti effettuati mediante la
produzione del contratto che contiene siffatte clausole, senza poter invocare il principio di
vicinanza della prova al fine di spostare detto onere in capo alla banca, tenuto conto che
tale principio non trova applicazione quando ciascuna delle parti, almeno di regola,
acquisisce la disponibilita del documento al momento della sua sottoscrizione”.

N¢ la carenza di prova puo dirsi sopperita dalla produzione della consulenza di parte
allegata dagli attori in quanto effettuata in assenza dei contratti e sulla base di estratti conto
parziali.

In particolare quanto agli estratti conto giova richiamare I’orientamento
giurisprudenziale secondo cui “soltanto la produzione degli estratti conto a partire dalla
data di apertura del contratto consente di pervenire, attraverso l’integrale ricostruzione dei
rapporti di dare e avere tra le parti, (...) alla determinazione dell’eventuale credito del
correntista e alla quantificazione degli importi da espungere dal conto. Né puo ritenersi (...)
che per la determinazione del saldo del conto corrente siano sufficienti gli estratti conto

scalari (...), in quanto essi rappresentano soltanto i conteggi degli interessi attivi e passivi
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ma non consentono di individuare le operazioni che hanno determinato le annotazioni degli
interessi e di ricostruire cosi esattamente tutti i movimenti effettuati nell’arco di tempo
considerato. Per tali motivi deve ritenersi che il correntista, che ha proposto azione di
ripetizione di indebito (o di rideterminazione del saldo di conto corrente), non ha assolto il
suo onere probatorio, in quanto non ha prodotto in giudizio tutti gli estratti conto analitici,
a partire dalla data di apertura del contratto, che avrebbero consentito di pervenire
all esatta ricostruzione del rapporto di conto corrente” (C. App. Milano n. 4548/15 del
26.11.2015).

Alla stregua di tale orientamento va affermata, in particolare, 1’inadeguatezza del
metodo contabile c.d. sintetico di ricostruzione del rapporto di conto corrente perché
strutturalmente inidoneo a fornire risultati attendibili (C. App. Venezia 23.8.13),
osservandosi che “ ... il metodo sintetico si differenzia dal metodo analitico perché utilizza
come base del calcolo i numeri debitori complessivi risultanti dagli scalari per il trimestre e
sulla base dei giorni di ciascun trimestre si determina l'utilizzo medio trimestrale, mentre il
metodo analitico prevede la reimputazione di tutti i singoli movimenti di dare e avere del
conto corrente per tutto il periodo oggetto del ricalcolo con I'indicazione della data di
valuta per ciascuna operazione. La circostanza che il calcolo sintetico si fonda sulle
“medie” dei tassi applicati in un determinato periodo (trimestre), poiché dall’estratto conto
scalare non si riesce ad estrapolare il saldo per valuta, dato che i numeri debitori
costituiscono il risultato di una moltiplicazione di cui non sono esplicitati i due fattori (saldi
e giorni) dell’operazione, e non si fonda su dati specifici (a fronte del metodo analitico che
procede invece sulla base di ogni singolo saldo per valuta), comporta che il risultato della
determinazione degli interessi debitori applicate al rapporto sia approssimativo e non
matematicamente esatto e corretto” (C. App. Milano n. 4385/10).

In definitiva, “I’approssimazione, anche laddove percentualmente marginale, sia per
definizione inidonea a soddisfare i presupposti della domanda giudiziale di accertamento
negativo con la quale il correntista chiede I’accertamento della somma che la Banca ha
indebitamente addebitato a titolo di competenze sul conto corrente bancario intercorso col
cliente e la condanna della Banca stessa alla restituzione del complessivo indebito, tenuto
conto che la (approssimativa) determinazione della somma che la Banca avrebbe dovuto
applicare al rapporto porta, per differenza con la somma effettivamente addebitata,
all’individuazione dell’importo che la Banca deve essere condannata a restituire, sicché ove
il calcolo delle competenze é approssimativo non si puo escludere la possibilita di condanna

della banca a restituire una somma maggiore rispetto a quella che effettivamente, sulla base
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di un calcolo matematicamente corretto, dovrebbe restituire, situazione questa che in
termini obiettivi conduce alla conclusione che sulla base dei documenti agli atti non é
possibile accertare il credito vantato dall’attrice” (Trib. Verona, sez. I1I sent. 14.6.2016).

11

In senso analogo, ancora, “Nei rapporti bancari in conto corrente, una volta che sia
stata esclusa la validita, per mancanza dei requisiti di legge, della pattuizione di interessi
ultralegali a carico del correntista, la rideterminazione del saldo del conto deve avvenire
attraverso i relativi estratti a partire dalla data della sua apertura, cosi effettuandosi
l'integrale ricostruzione del dare e dell'avere, con applicazione del tasso legale, sulla base
di dati contabili certi in ordine alle operazioni ivi registrate, inutilizzabili, invece,
rivelandosi, a tal fine, criteri presuntivi od approssimativi. (Nella specie, la S.C. ha
confermato la sentenza impugnata, che aveva ritenuto non provato l'intero andamento di un
rapporto ultraventennale, avendone il correntista, gravato del corrispondente onere per
aver agito ex art. 2033 c.c., prodotto, tardivamente, solo alcuni estratti conto in aggiunta a
quelli relativi all'ultimo decennio depositati dalla banca, non risultando nemmeno
incontroverso il saldo ad una determinata data)” (Cass. 20693/16, Tribunale Roma sez.
XVI 02 ottobre 2017 n. 18496, Tribunale Roma sez. XVI 31 ottobre 2017 n. 20484).

Da ultimo in argomento la S.C. con ordinanza n. 9526/19 ha affermato: “Nei rapporti
bancari in conto corrente, una volta esclusa la validita di talune pattuizioni relative agli
interessi a carico del correntista, la rideterminazione del saldo del conto deve avvenire
attraverso la produzione in giudizio dei relativi estratti a partire dalla data della sua
apertura, non trattandosi tuttavia di prova legale esclusiva, all'individuazione del saldo
finale possono concorrere anche altre prove documentali, nonché gli argomenti di prova
desunti dalla condotta processuale tenuta del medesimo correntista (Nella specie la S.C. ha
cassato con rinvio la sentenza della corte d'appello, che aveva respinto integralmente la
domanda della banca di condanna del correntista al pagamento del saldo passivo, in
mancanza di un solo estratto conto relativo ad un periodo in cui il correntista aveva
ammesso l'assenza di movimentazioni nel rapporto)”.

Ancora piu di recente la S.C. con sentenza n. 11543719 ha precisato che “nei rapporti
bancari di conto corrente, esclusa la validita della pattuizione di interessi ultralegali o
anatocistici a carico del correntista e riscontrata la mancanza di una parte degli estratti
conto, riportando il primo dei disponibili un saldo iniziale a debito del cliente, occorre
distinguere il caso in cui il correntista sia convenuto da quello in cui sia attore in giudizio.
Nella prima ipotesi l'accertamento del dare e avere puo attuarsi con l'impiego di ulteriori

mezzi di prova idonei a fornire indicazioni certe e complete che diano giustificazione del
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saldo maturato all'inizio del periodo per cui sono stati prodotti gli estratlti conto; possono
inoltre valorizzarsi quegli elementi, quali ad esempio le ammissioni del correntista stesso,
idonei quantomeno ad escludere che, con riferimento al periodo non documentato da
estratti conto, questi abbia maturato un credito di imprecisato ammontare (tale da rendere
impossibile la ricostruzione del rapporto di dare e avere Ira le parti per il periodo
successivo), cosi che i conteggi vengano rielaborati considerando pari a zero il saldo
iniziale del primo degli estratti conto prodotti; in mancanza di tali dati la domanda deve
essere respinta. Nel caso di domanda proposta dal correntista, l'accertamento del dare e
avere puo del pari attuarsi con l'utilizzo di prove che forniscano indicazioni certe e
complete atte a dar ragione del saldo maturato all'inizio del periodo per cui sono stati
prodotti gli estratti conto; ci si puo inoltre avvalere di quegli elementi i quali consentano di
affermare che il debito, nell'intervallo temporale non documentato, sia inesistente 0
inferiore al saldo passivo iniziale del primo degli estratti conto prodotti, o che permettano
addirittura di affermare che in quell'arco di tempo sia maturato un credito per il cliente
stesso; diversamente si devono elaborare i conteggi partendo dal primo saldo debitore
documentato”.

Nella fattispecie in esame parte attrice non ha depositato il contratto di conto corrente
(carenza comunque supplita dalla convenuta) e la produzione degli estratti conto risulta
lacunosa in modo tale da non consentire una analitica ricostruzione dei rapporti come
riscontrato dal CTU che ha fatto ricorso al metodo sintetico ed ha utilizzato i riassunti scalari
in assenza degli estratti conto.

I riassunti scalari non sono sufficienti, tuttavia, alla ricostruzione del rapporto per il
periodo contrattuale di riferimento in quanto costituiscono meri documenti riepilogativi del
calcolo delle competenze che vengono contabilizzate sul conto corrente. Il riassunto a
scalare contiene, infatti, la sequenza dei soli saldi positivi e negativi ottenuta raggruppando
tutte le operazioni con uguale valuta, sicché dalla loro sequenza non ¢ dato desumere
I’importo capitale per il giorno esatto di valuta, elemento che & invece possibile estrapolare
avendo a disposizione anche gli estratti conto completi del rapporto; senza questi ultimi
documenti, pertanto, I’accertamento giudiziale dell’esatto dare/avere tra le parti risulterebbe
inattendibile siccome necessariamente effettuato attraverso il ricorso a criteri di ricostruttivi
approssimativi e induttivi, criteri dei quali la migliore giurisprudenza ha escluso la
compatibilitd con le esigenze di esattezza e certezza matematica necessarie alla sentenza di
un giudizio contenzioso come sopra riportato.

Assorbite le ulteriori domande.
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Le spese di lite, liquidate in dispositivo secondo i parametri medi di cui al DM 55/14
per lo scaglione di riferimento (valore indeterminabile € 52.001,00 - € 260.000,00), seguono
la soccombenza e sono, pertanto, poste a carico di parte attrice al pari delle spese di CTU,

poste definitivamente a carico di parte attrice.
P.Q.M.

il Tribunale, definitivamente pronunziando nella causa in epigrafe, ogni altra domanda
ed eccezione disattesa, cosi provvede:

rigetta le domande avanzate da

s.n.c. nei confronti di Banca =

condanng¢ ) w s.n.c. alla
rifusione in favore di Banca s.p.a. delle spese di lite che liquida in
€ 7.254,00 per compensi oltre rimborso spese forfettarie, IVA e CPA se per legge;

pone le spese di CTU definitivamente a carico di parte attrice.

Cosi deciso in Siena, il 12020 Il Giudice

(Dott.ssa )

2020

~ 1esso Da: POSTE ITALIANE EU QUALIFIED CERTIFICATES CA Serial#: 2712131b2ba57489

Firmato Dt

-8



. PONESEEA & M) SO SET A pgaod e
BT A A= o

|..'|||.-| = "r 1 I-l'l'n-hr--r-lu :|l—.||;.|l' .m‘:_..-ﬂ,-.r-h'r—'llh.lpq' -j1||l_ e —l'r.q-ﬂ:ln:p'_..
-l """ - I-HI'"H"'H- L L | N ""11'!',' --1 S ffibr s v - SISt .
i o i o = o
il """:" S - o ' '."-' '.rH'J- - |J' BRI ':'“l
'I""il" Sl S, ==t i i J'-- ﬁ- L= k- D '- -

i o 'h- “I ; _. _'-'In'
s %ﬁi“%ﬁ-r I.*.r_‘

=




